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ACORDAO
(Ac. SDI-1013/92)

FF/jr.

HONORARIOS DE PERITO. ASSISTEN

TE TECNICO. ONUS DA PARTE CON

TRATANTE.

Da mesma forma que no direi
to processual do trabaiho nao e
aplicével o simples principio da
sucumbéncia para efeito de conde
nagao em honorarios advocaticios,
também nao deve :sér aplicado o
referido principio para o caso de
pagamento de honorarios de assis
tente tecnico de perito, haja vis
ta que o entendimento cristaliza
do no Enunciado n® 236 desta Casa
refere-se ao perito indicado pelo
juizo e ndo aos honorarios do as
sistente técnico, que ¢ faculdade
da parte indica-lo, por ser de na
tureza facultativa e de interesse
da parte contratante a interven
¢ao do assistente técnico, deven
do, portanto, seu pagamento ser
efetuado pela parte gque contratou.

Embargos conhecidos e nao
providos.

At i
L Vistos, relatados e discutidos estes au

tos de Embargos em Recurso de Revista n? TST-E-RR-1.831/89.7,
em que & embargante INDUSTRIA VILLARES S/A e embargado WALKi
RIO MORENO ARECO.

A egrégia 2% Turma negou brovimento ao re

curso da Reclamada, entendendoc gue:

"ASSISTENTE TECNICO -~ HONORARIOS.
As despesas decorrentes do trabalho
do perito assistente incumbem a quem o

contratou, pois €& de natureza facultativa,.

e de interesse da parte, sua intervengao.
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Contraria a natureza do processo do traba
lho, e, por isso, nele, nao se aplica o
disposto no paragrafo 2¢ do art. . 2?2 do
CPC." (fl. 215}.

Inconformada, a Empresa interpos os  em
barges, sustentando que a decisao revisanda diverge das dos
arestos paradigmas trazidos a cotejo, oriundos da 12 Turma e
do egrégio Pleno, transcritas nos autos. ¥

Os embargos foram admitidos a fl. 224, nao
merecendo contrariedade.

A douta Procuradoria opinou pelo néo—prg
vimento do recurso.

E o relatorio.

v 0 T O

CONHECIMENTO

A tese turmaria recorrida & no sentido de
que "No direito processual do trabalho, enquanto o perito &
Unico, sendo designado pelo Juiz, o assistente técnico ¢ fa
culdade da parte indica-lo. As despesas decorrentes do traba
lho do perito sao, pois, de natureza obrigatéria, devendo
arcar com elas a parte sucumbente no pedido relativo ao obje
to da pericia. Entretanto, sendo de natureza facultativa e do
interesse da parte a intervengao do assistente tecnico, devem

os seus honorarios ser pagos por quem o contratou." (fl. 216).

Os arestos transcritos as fls. 219/220
$30 especificos, ensejando o conhecimento dos embargos por di
vergéncia jurisprudencial.

Conhego.

MERITO

Da mesma forma que no processo do trabalho,
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o principio da sucumbéncia para efeito de condenagas em hono
rarios advocaticios e custas previstos no processo 2ivil nao
é aplicavel, também, o principio da sucumbéncia para pagamen
to de honorarios do assistente técnico, ainda que s2ja de pe
ricia, que e facultativo as partes, nao decorre pura e sim
plesmente da sucumbéncia., A denominagac "honorarios periciais"
de que cuida o Enunciado n?% 236 deste Tribunal refere-se ao
perito indicado pelo juizo, e nao aos honorarios do assisten
te tecnico, escolhido pela Reclamada, de natureza facultativa
de interesse da parte. Desse modo, entendo que o pagamento
a que faz jus o assistente tecnico indicado pela Empregadora
deve ser arcado pela parte contratante, nao devendo ser apli
cado, por analogia, ac¢ processo do trabalho.

Ante o exposto, a respeitavel decisio tur
maria nd&o merece reparo.

Nego provimento aos embargos.

ISsTO POSTDO

ACORDAM os Ministros da Secao Especiali-
zada em Dissidios Individuzais, a unanimidade, conhecer os em
bargos por divergencia jurisprudencial e, no mérito, por maioria, ne
gar-lhes provimento, vencidos os Excelentissimos Serhores Ministros Jo-

se Luiz Vasconcellos e Ermes Pedro Pedrassani, que os proviam.

Brasilia, 12 de maio de 1992.

Presidente
em exercicio

ERMES PEDRO PEDRASSANI

Relator

FRANCISCO FAUSTO PAULA DE MEDEIROS

Grtica — TST
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